MENSAGEM No 421

EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO SENADO FEDERAL:

Tenho a honra de comunicar a Vossa Exceléncia
que, nos termos do paragrafo 12 do artigo 66 da Constituigdo
Federal, resolvi vetar, parcialmente, o Projeto de Lei
Complementar qué " estabelece, de acordo com o art. 14, § 99,

da Constituicdo Federal, casos de inelegibilidade)'prézbs de

cessacao e determina outras providéncias".
Incide o veto sobre o art. 19, inciso 1II,

alinea c, que considero inconstitucional.
Ouvidos os Orgdos interessados, assim se
manifestaram: ‘ . '
"A disposicao do artigo 19, inciso 1II,
alinea c atenta, a meu ver, contra o livre exercicio do
trabalho de que trata o artigo 59, inciso XIII combinado
com o artigo 62 da Constituicdo, ja que impOe restricao
aqueles que tém como meio de vida a participagao ou
apresentacao habitual na programacao das empresas
concessionarias ou permissionarias de servigco publico na

area de comunicacao social. A

A norma aludida obriga os radialistas a
nao exercerem as normais funcoes de sua atividade nos
quatro meses anteriores ao pleito, a partir de mera
presuncao de que seu oficio &, de per si, conducente a
um favorecimento nro ambito da propaganda eleitoral.
Nada, entretanto, faz ver do comprometimento congénito
da atividade do radialista a titulo de visar & sua



propria propaganda eleitoral, de modo a tornar
imperativo seu afastamento quatro meses antes do pleito.
Se, por um lado, é certo que a legislacdo eleitoral ja
existente € habil para detectar eventuais burlas que
semelhante profissional possa cometer (artigo 251, do
Cédigo Eleitoral), n3o menos <certo €& que a
incompatibilizacdo imposta pela alinea ¢ nao prevé
qualgquer garantia ao radialista no que tange tanto a sua
situacao profissional, tornando desprotegida qualquer
forma de vinculo assecuratdrio que entre ele e a empresa
se estipulou, como ao direito a percepcao dos seus
salarios. '

. Mais clara fica essa desprotecao quando
se vé , na alinea 1 dos mesmos inciso e artigo, a
garantia que a lei ofereceu aos servidores publicos,
mantendo seus vencimentos no prazo em que se fizer
presente a necessidade de afastamento. Esta a primeira
mostra de que houve trato discriminatorio em desfavor
~dos radialistas, em afronta ao principio da isonomia que
a Constituicdo consagrou (artigo 59 - caput).

Ainda no campo da gquebra da isonomia,
cabe notar que o desfavorecimento se impos  aos
radialistas como provaveis beneficiarios de servigos
publicos, abstraindo que titulares de atividades
congéneres -- constantes do rol existente no artigo 21,
inciso XII da Constituigao -- igualmente poderiam, na
trilha da presuncao cogitada, fazer uso de seus oficios
para fins de propaganda eleitoral. Uma vez mais o
tratamento anti-isondmico reponta na alinea referida,
desaconselhando sua subsisténcia.

A situacdo do radialista na alinea ¢
conduz ao veto integral da mesma, haja vista a



impossibilidade constitucional de vetar mera expressao
de dispositivo legal (CF, art, 66, § 29Q)., De qualquer
maneira, outra discriminacao que o dispositivo efetiva &
a que atinge os detentores de cargo ou funcéo' de
direcao, administracao, representacao em empresas
concessionarias ou permissionarias de servico publico da
area de comunicacao social, pois idéntica vedagdao ndo
atinge a seus homdologos das atividades constantes do ja
mencionado rol do artigo 21, inciso XII da Constituigao
Federal".

Estas as razdes que me levaram a vetar o
prdjeto em causa, as quais ora submeto a elevada apreciacao
dos Senhores Membros do Congresso Nacional.

Brasilia, em 18 de maio -- de 1990.
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