Mensagemn®225

Senhor Presidente do Senado Federal,

Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos do paragrafo 1°
Constituicdo Federal, decidi vetar parcialmente o Projeto de Lei n° 61, de 1996 -

do artigo 66 da
Complementar (n®

172/93 - Complementar na Cémara dos Deputados), que "Institui o Fundo para Aparelhamento e

Operacionalizagéo das Atividades-fim da Policia Federal - FUNAPOL, e da outras providéncias”.

Ouvido, o Ministério da Justica manifestou-se sobre os dispositivos a seguir vetados:

Incisos I, I1, III e IV do art. 2°
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ESPECIFICACAO DO FATO GERADOR ESPECIFICA
(UFIR)
| I - Expedicdo de porte federal de arma 176
II - ExpedicAo de segunda via de porte federal de arma 176
I1I - Renovacdo de porte federal de arma 88
1V - Registro de comunicacdo de roubo, furto ou extravio de arma 20
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Razides do veto:

“Ocorre que, posteriormente i apresentagdo da medida ora projetada, o Poder
Executivo, objetivando reprimir a proliferacdo de armas de fogo em mios de pessoas ndo
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autorizadas, encaminhou ao Congresso Nacional propositura criando o Sistema Nacional de
Armas - SINARM (Projeto de Lei n® 64, de 1996), o qual, também, institui taxas inseridas no
assunto.

Tendo em vista que as referidas taxas estdo diretamente relacionadas com as
atividades de expedi¢fio de portes de armas, melhor seria, a nosso ver, que elas ficassem
disciplinadas no Projeto de Lei n° 64, de 1996, que se encontra em tramitagdio no Congresso
Nacional, ja que, se elas forem instituidas pela proposta em exame, os recursos dai advindos
certamente ndo serdo destinados exclusivamente para o efetivo controle de uso de arma de
fogo, tornando, assim, indcua a pretensdo contida naquela propositura.

Por essa razio, parece-nos que os itens I, II, III e IV do art. 2° estdio a merecer o

veto, por contrariar o interesse publico.”

Estas, Senhor Presidente, as razbes que me levaram a vetar em parte o projeto em
causa, as quais ora submeto 4 elevada apreciag@o dos Senhores Membros do Congresso Nacional.

Brasiliay, 18 de fevereiro de 1997.



