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Excelentissimo Senhor Presidente do Senado Federal:

Tenho & honra de comunicar a Vossa Exce
lencia que, no uso das atribuigoes que me conferem o
arbtigo 70, §12, da Constituicao Federal e ¢ artigo
20, itens III e IV, do Ato Adicional, resolvi vetar,
parcigimente, o Projeto de Lel na Cemars n¢ 2,.389-B,
de 1 960 (no Senado 71/62), que federaliza e incorpg
ra & Universidade do Ceara a Faculdade de Ciéncias E
conomicas,

Tncide o veto sobre as expressoes "e 3
(tres) fungoes gratificadas, sendo uma de Diretor
FG-1, uma de Secretario FG-3 e uma de Chefe de Portg
ria FG-5*, in fine, do artigo 4¢, que considero con-
trarias aos interesses nacionsis, pelas mesmas razces
invocadas guando vetel, parcialmente, os prgjétos que
dispunham sobre o funcionamento da Escola de Engenha-
ris Industrial, da cidade do Rio Grande, e sobre a in
corpora¢ao dos bens da Faculdade de Direito de Sergi-
Pe.

Gom efeito, multo embora a medida consubg
tanclade nas expressoes vetadas haja constadc da pro-
posta do Executivo, entendo que a citagaoc dé fungoes
gratificadas prevista em Lei, glém de discrepar da sig
tematica adotada tradicionalmente, subtrairia toda a
sua flexibllidade, ocasionando futuras dificuldades a
Administragso.
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De fato, conforme igualmente salientel
nes expedlientes a que me referi, pela sua ngtureza e
pelo €£im a que se destina, a fungao gratificads deve
ser criada tendo em conte uma série de fatores - com
forme dispoem os artigos 1i. e 12 da Lei ne 3,780, de
12 de Jjulho de 1 960 - o0s quails, ocasionalmente, pode
rao determinar a necessidade de uma alteragio, para
melhor atender a exigencias do momento. Dessarte, a
vingar as disposicgoes vetadas, ficaria a Administra-
¢ao impedida de efetivar tal modificacio, somente pos
sivel através de outro diploms legal.

Por outroc lado, a nomenclatura adotada
pelo projeto para os simbolos atribuidos as fungoes
que se pretende criar esta desatualizada, em face do
disposto no Plano de Classificacao institufdo pela Lel
ne 3,786, de 12 de julho de 1 960, fato que, também,g
videncia a impropriedede da norma prevists nas expres-
soes impugnadas.

SEo0 estas as razoes que me levaram a ve-
tar, parcialmente, o projeto em causa, as quais ora
submeto a elevada apreciqgéorgos Senhores Membros do
Congresso Nacilonal.

Brasilia, emO?, de agosto de 1 962,
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